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1 UVOD

Predkladany pamatkovy postup se zaméfuje na obecné postupy pfi restaurovani nasténnych
mozaik, u kterych je pfevazujicim materidlem mozaikovych kostek kamen. Konkrétn¢ fesi
ptipady, kdy je vyzadovano (at’ jiz z jakéhokoli diivodu) provedeni restauratorského zasahu
pifimo v misté stavajiciho osazeni dila, bez moznosti sejmuti a transportu mozaiky do
restauratorského ateliéru. Divody pro toto feSeni mohou byt odlisné, a to jak pamatkové-etické
(naruSeni puvodniho souvrstvi), tak i praktické, jako pfili§ velké rozméry dila, ¢i pevné osazeni
kamene do rigidniho (neodnimatelného) podkladu.

Pfi restaurovani kamennych mozaik se setkdvame s mirn€ odliSnymi fenomény poskozeni
1 principy nasledné péce a restaurovani, nez u mozaik sklenénych. Specifikem je pochopitelné
mozaikovy material — pfirodni kdmen, u kterého je variabilita vlastnosti podstatné vyssi, nez je
tomu bézné u sklenéného materidlu. Tomu odpovida i volba konzervacénich a restauratorskych
postupti, které musi danou problematiku zohlediovat.

Restaurovani nasténnych kamennych mozaik in situ je vramci pamatkového postupu
ilustrovano na dvou exteriérovych mozaikovych realizacich, konkrétné na kombinované
mozaice Ludmily Jandové umisténé na fasadé€ ptistavby ¢inzovniho domu v ulici Lidicka
v Litomysli a ¢isté¢ kamenné mozaice, jeZ zdobi pamatnik Obétem Prazského povstani v Praze-

Barrandové.



2  VYBER MOZAIK PRO STANOVENI PAMATKOVEHO POSTUPU

2.1  Exteriérova mozaika Ptaci rodina v ulici Lidicka v Litomysli

Exteriérova mozaika s nazvem ,, Ptaci rodina“ se Vv soucasné dobé nachazi na severni
fasad¢ pfistavby ¢inzovniho domu v ulici Lidicka 913 v Litomysli. Pivodné byla mozaika
zaveésend na zéapadni fasddé¢ domu. V 70. letech 20. stoleti, kdy probéhla stavba zépadniho
pristavku domu, byla pfemisténa. Po zatepleni piistavku doslo navic k jejimu zapusténi pod
uroven povrchu fasady. Jedna se o ptivodné transportovatelny mozaikovy panel, jenz vzniknul
v roce 1969 v dilné malitky, kreslitky, grafi¢ky a ilustratorky Ludmily Jandové. Zakladem panelu
je betonova deska vyztuzena kovovou armaturou, pravdépodobné v podobé miizky. Zobrazuje
ptadi par na hnizdg, kdy samice sedi na vejcich a samec k hnizdu pfiléta shora.

Pro sestaveni mozaiky zvolila autorka kameny (kostky) rdznych tvart, velikosti
I material. T¢€la obou ptaka byla vytvorena z opuky. Ta byla kladena bud’ na plocho, nebo v
tenkych ustépcich o sile nékolik milimetrd kolmo do osazovaci malty. Déle byly jako
mozaikové kostky pouzity kousky palenych cihel, granitoid nadervenalé a Sedocerné barvy,
svétly mramor, ¢ernd metamorfovana hornina,! ilomky omitky opatfené erveno-rizovym
natérem a Cerné sklenéné koralky. Mozaika byla vyskladana metodou alla prima, tj. licem
nahoru, do osazovaci malty na bazi cementu, presnéji tiech typt cementovych malt liSicich se
nepatrné barvou a zrnitosti. Vzhledem k tomu, ze dilo nebylo dle vlastnikii v minulosti nikdy
opravovano, lze pfedpokladat, ze se jedna o vyspravky ¢i tvurci postupy samotné autorky z doby
vzniku dila.
projevovalo piedevsim rozdélovanim kamene na hranici sedimentarnich vrstev a jeho naslednym
drolenim ¢i odlupovanim. Vice se tento problém vyskytoval u kamend, které mély sedimentarni
vrstvy rovnobézné¢ s maltovym lozem; naopak méné degradované byly kameny osazené
sedimentarnimi vrstvami kolmo do podlozky. Kvuli vy$e zminénym fenoméntim byly opukové
kameny lokaln¢ uvolnéné od podkladu a na mnohych mistech zcela schazely. Také maltové loze
vykazovalo misty znamky degradace. Po pravé a levé strané panelu se nachazely trhliny obklopené

hloubkovymi prasklinami. (viz obr. 1-7)

! Amfibolit, amfibolova bfidlice, &i lydit.



2.2  Kamenna mozaika na pamatniku obétem Prazského povstani v Praze-Barrandové

Pamatnik obétem Prazského povstani, jenz se nachazi v Praze na Barrandovskych terasach, je
betonovy monolit lichobéznikového tvaru, jehoz levé tii Ctvrtiny zdobi kamennd mozaika
s namétem bojovnikti Prazského povstani. V pravé ¢asti monolitu byla ptivodné osazena také
bronzova deska se jmény padlych bojovnikii. Tato deska vSak byla zcizena a pozd¢ji doslo
k odcizeni i jeji epoxidové kopie, takze je nyni pole prazdné. Kamenna mozaika, jez byla vytvorena
podle navrhu Martina Sladkého v dilné Ustiedi uméleckych femesel v roce 1988, zobrazuje skupinu
Ctyt bojovniki s puskami, z nichz tii mifi zbranémi pies barikadu, ¢tvrty odpociva, ¢i podava nove
nabitou zbran. Tondln¢ je mozaika omezena na barevnost pfirodniho kamene, takze
zaznamenavame piedevsim bilé, Cerné a Sedé tony, nicméné objevuji se 1 zrzaveé hnédé a nazelenalé
odstiny.

Mozaika je sestavena z pomeérn¢ velkych kamentl, coz je typickym projevem tvorby
mozaikové dilny Ustiedi uméleckych femesel v 80. letech 20. stol. Mozaikovy motiv byl dle ustniho
svédectvi tehdejsiho vedouciho dilny Frantiska Tesafe? vyskladan v dilné pfimou metodou (alla
prima) na mozaikové panely, jeZ tvoii cementova malta v kovovych ramech. Mozaikové panely
byly nasledné vsazeny do monolitického betonového bloku a jejich spoje byly zakryty kameny pro
dosazeni celistvosti obrazu.

Mozaika byla vzhledem ke svému materidlovému slozeni, tzn. rizné druhy trvanlivého
ptirodniho kamene osazené v betonovém lozi, v pomérné dobrém stavu. Lokalné vSak v minulosti
doslo ke ztraté nékterych mozaikovych kamenti (v levém hornim rohu vcetné ztraty betonového
podkladu), dalsi kameny byly uvolnéné od betonového loze, avsak dosud zlstavaly na svém misté.
Nejviditelngjsim poSkozenim mozaiky byly sprejové graffiti v stiibrném, ¢erném a fialovém
odstinu, lokaln€¢ provedené na bilém disperznim natéru (v pravé dolni ¢asti). Graffiti byly navic
propojeny s depozity necistot, jez pokryvaly celou mozaiku v€etné betonového monolitu. Depozity
byly prolnuty také s biologickym napadenim, zejména ve formé liSejnikti. Lokaln¢ bylo mozné
pozorovat téz vyluhy uhli¢itanu vapenatého z betonu, jeZ se projevovaly bélavymi povlaky, které
misty pfechazely az do né¢kolik milimetra silnych krust. V dolni ¢asti monolitu byly patrné i drobné

praskliny. (viz obr. 8-12)

2 Tesat, Frantisek: Ustni sdéleni (2020-06-02)



Obr. 1: Celkovy pohled na mozaiku na mozaiku Ptaci rodina. Stav pred restaurovanim.



Obr. 2: Detail mozaiky Ptaci rodina — poskozeni, Obr. 3: Detail mozaiky — zvétravani opukovych
respektive ztrata opukovych kamend. kamen( osazenych kolmo k maltovému loZi.

Obr. 5: Detail pouZiti riznych mozaikovych kostek:
cerna metamorfovana hornina a kusy palené cihly.

Obr. 6: Detail poufZiti rliznych mozaikovych kostek: Obr. 7: Detail pouZiti rdznych mozaikovych kostek:
svétly mramor a kusy omitky s ¢erveno-rézovym nadervenaly a $edocerny granitoid.
natérem. 5



Obr. 8: Celkovy pohled na mozaiku M. Sladkého na pamatniku obétem PraZzského povstani. Stav pred
restaurovanim.

Obr. 9: Detail graffiti v plose kamenné mozaiky. Obr. 10: Detail graffiti a druhotné bilé vrstvy v levé ¢asti
betonového monolitu.

Obr. 11: Detail poskozeni mozaiky — ukazka Uplné ztraty Obr. 12: Detail poskozeni mozaiky — ukdzka uvolnénych
mozaikovych kamen. mozaikovych kamen.



3 DEGRADACE KAMENNYCH MOZAIK

vV

podminkam nez dila umisténa v interiéru, byva ztrata adheze mezi jednotlivymi vrstvami
(podklad, osazovaci omitka a mozaikové kostky). Ta muize souviset S mnoha riznymi
pfi¢inami. Pfirozen¢ vSudypfitomnou pfi¢inou je vystaveni dila exteriérovym klimatickym
podminkam, kdy obzvlasté v zimnim obdobi dochazi k nasaknuti pouzitych materiald vodou
ak jejich naslednému poSkozeni mrazovymi cykly. Také pusobeni vodorozpustnych soli,
rozdilna teplotné-vlhkostni roztaznost jednotlivych materidlti, ¢i biologické napadeni byva
Castou pri¢inou degradace. Nékteré z materialt, ¢i jejich kombinace jsou nicméné ke zminénym
procesum degradace nachylnéjsi. V prvni fadé muze poskozeni mozaiky souviset s podstatou
osazovaci malty, kdy je omitka mén¢&, nebo naopak vice stabilni a rigidni nez pouzité kameny.
Tato situace pak vede k degradaci jednoho, ¢i druhého materialu. Pfikladem muze byt pouziti
opukovych kamentl osazenych do betonového lizka u mozaiky Ptaci rodina z Litomysle, kdy
mrazové cykly, vysoka teplotné-vlhkostni roztaznost opuky, rigidita cementové omitky
i ptitomné soli z cementu malo stabilni pfirodni kamen zcela rozvolnily. V tomto pfipadé je
samoziejm¢& primarnim problémem nevhodny vybér kamene, ktery by pravdépodobné nebyl
Vv exteriéru stabilni ani pfi osazeni do jiného typu lozné malty. V jinych ptipadech mize byt
naopak vyrazné mékci (a tudiz méné trvanliva) osazovaci malta predpokladem postupné ztraty
soudrznosti osazovaci omitky, jejiho nasledného rozpraskani, droleni, apod. V ptipadé, zZe je
mozaika sestavena z drobnych kamend, se mtize dokonce vyskytovat uvoliiovani, vybouleni, ¢i
uplna ztrata vétSich oblasti mozaikového motivu.

Pti¢inou oddélovani jednotlivych vrstev od sebe mize byt také povaha podkladl 1 celé
struktury objektu, na kterém je mozaika umisténa. Zminit je tak nutné problémy konstrukce, at’
uz je nosnou strukturou sténa, betonovy monolit, ¢i na né osazené mozaikové panely, nejcastéji
s kovovymi vyztuzemi a ramy. Pravé kovové vyztuze Casto pfedstavuji vyznamné riziko,
protoze pii jejich nedostatecném kryti dochéazi ke korozi, jez nasledné poSkozuje i okolni
materialy, tedy osazovaci lizko i mozaikové kameny. Také odlisna teplotné-vlhkostni
roztaznost kovovych ramt a vyztuzi na jedné stran¢ a anorganickych poréznich materialt (lozna
malta i kameny) na strané druhé, muze vést ke vzniku trhlin a stim dale souvisejicich
poskozeni. Degradace se miize projevovat také u samotného mozaikového materialu, nejcasteji
u hornin, které jsou k poskozeni nachylné (jako napt. opuka, nekteré typy piskovct, apod.).
Vsechny uvedené pfi¢iny mohou vést az kvySe zminéné ztrat¢ adheze projevujici

se uvoliiovanim a odpadavéanim jednotlivych kamenti.



V ptipad¢ exteriérovych mozaik rovnéz vyvstava vétsi potieba vyporadat se s povrchovym
zneCisténim dila. Vzhledem k tomu, Ze zna¢na ¢ast mozaikovych dél se nachazi v méstském
prostiedi, byva povrch mozaikovych kostek znecistén depozitem Castic prachu a exhalacemi.
Tato znecisténi vSak v ptipad¢ kamennych exteriérovych mozaik obvykle neptedstavuji takovy
problém, jako naptiklad u mozaik se sklenénymi kostkami — pfedevsim z toho divodu, ze na
kameni se depozity na prvni pohled tolik vizualn€ neuplatiiuji. Na druhou stranu miize ale
dochazet k nerovnomérnému usazovani necistot v zavislosti na riznych vlastnostech pouzitych
hornin. Poréznéjsi a vice nasdkavé materidly tak mohou byt ke znecisténi nachylné;jsi,
v dasledku ¢ehoz vznika v ptivodnim konceptu mozaikového obrazu disproporce. Na povrchu
exteriérovych mozaik se také setkavame s biologickym napadenim, a to ve formé bakterii,
plisni, fas, liSejniki a nékdy i vyssich rostlin.

Dal$im projevem vizudlnich zmén kamennych mozaikovych motivl je odlisné starnuti
jednotlivych hornin. VySe jiz bylo zminéno vyrazné zrychlené starnuti opuky, které vSak neni
jen problémem vizualnim. U jinych hornin, napfiklad jinak pomérné stabilnich mramort
a vapencd, ale muze dochazet k degradaci jejich povrchu, ktera se projevuje, tzv. oslepnutim.
Pfi ném dojde ke ztraté plivodni barevnosti a (ve vétsing piipadll) pfeméné na vyrazné svétlejsi
ton. V disledku toho se miize stat mozaikovy motiv hiife Citelnym.

Castym a zasadnim problémem mozaik je jejich znehodnoceni vandalismem, nejéastéji
sprejovymi graffiti. Problemati¢nost spoc¢iva ptedevsim v rizné struktufe a porozité pfirodnich
kament, které jsou tak riizn€ nachylné k penetraci barvy do jejich porézni struktury, coz pfinasi
komplikace pfi nasledném ¢isténi (viz nize). Setkavame se ale i s dal§imi projevy vandalismu,

v

obvykle mechanickymi poskozenimi, kterymi jsou vyloupavani kamend, jejich tfisténi, apod.

4 CILE PAMATKOVEHO POSTUPU

Cilem pamatkového postupu je zaméfit se na nejcastéjSi problémy pii restaurovani
nasténnych kamennych mozaik, jimiz jsou (zvlasté u dél umisténych v exteriéru) ztrata adheze
mozaikovych kostek k lozné malté a povrchové znecisténi mozaik, zejména pak znecisténi
sprejovymi graffiti. V predkladaném textu jsou na dvou dilech popsany restauratorské postupy
uplatnitelné pii feSeni téchto problému in situ, tedy bez nutnosti jejiho sejmuti. Rovnéz je
V pamatkovém postupu vénovan prostor metodam dopliiovani chybéjicich mozaikovych kostek

1 provadéni rozsahlejsich rekonstrukei mozaikového motivu.



5 PAMATKOVY POSTUP

5.1 Prizkum mozaik

Pted zapocetim jakéhokoli restaurovani je nutné nejprve provést dikladny prazkum dila,
ktery ndm napovi o jeho zédkladni struktufe a materidlech, druhotnych zasazich, degradacnich
procesech i naslednych poskozenich. Teprve na zékladé¢ vysledki prizkumu by mél byt navrzen
konkrétni restauratorsky zakrok tak, aby byl maximalné pfizptisoben danému dilu. Tento
pamatkovy postup se pruizkumem konkrétnéji nezabyva, ale zamétuje se na specifické postupy

restaurovani.

5.2  Upevnéni mozaikovych kostek k podkladu

Pokud doslo k uvoliovani mozaikovych kostek (kamenti) od jejich lizka, byva obvykle
nejprve pristoupeno k jejich opétovnému upevnéni. V tomto ohledu samoziejmé neexistuje
jediny spravny postup a uvolnéné kameny mohou byt pted ¢isténim zdokumentovany, vyjmuty
a pripraveny k opétovnému osazeni az po dalSich tkonech. Opétovné osazeni kostek pred
celkovym ¢isténim vSak zaruc¢i jeho rovnomérnost. Upevnénim mozaikovych kostek se rozumi
hned nékolik restauratorskych ukont, jejichZz spoleénym cilem je obnova adheze mezi
mozaikovymi kostkami a lizkem. Nej¢ast&jsimi tikony pouzivanymi ke stabilizaci jSou vyjmuti
a op¢tovné vsazeni uvolnénych mozaikovych kostek na jejich ptivodni pozici na novou
osazovaci maltu a vyplnéni prostoru mezi kostkami novou maltou, tzv. sparovani. Nové
sparovani se provadi zejména v ptipad¢ ubytku osazovaci malty mezi kostkami, ale mliZze byt
po dostatecném zvazeni provedeno i1 pro celkovou stabilizaci mozaikového obrazu, pokud je
uvolinovani kamend masivni a puvodni provedeni evidentné¢ nebylo nikdy efektivni (viz
kapitola 5.2.2). Tato otazka je vSak siln¢ spojena s etickymi a estetickymi faktory, které musi
byt zahrnuty do procesu rozhodovéani. Déale miize byt ke stabilizaénim procesim tazeno
i obtmeleni okraji mozaiky zajistovacim tmelem (provadéné zejména u transferovanych
mozaik), piipadné vytmeleni chybé&jicich oblasti a prasklin v mozaice.?

Pokud to dovoluje technicky stav mozaiky, mélo by stabilizaci mozaikovych kostek
predchazet alespon zékladni oc¢iSténi mozaiky od nejvétSich necistot. Pokud jsou podkladové

vrstvy nesoudrZené, je nutné nejprve provést jejich strukturalni konsolidaci.* Stejné tak je

3 ALBERTI, Livia, BOURGUIGNON, Elsa; ROBY, Thomas. 2013. Technician Training for the
Maintenance of in Situ Mosaics. 2011 ed. Los Angeles, CA; Tunis: Getty Conservation Institute; Institut
National du Patrimoine, s. 104. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10020/gci_pubs/tech_training_english.

4 1bidem, s. 101-102.



http://hdl.handle.net/10020/gci_pubs/tech_training_english

mozné strukturalné konsolidovat samotné kamenné mozaikové kostky. Obvykle se k obéma

ucelim pouziva anorganickych zpeviovacii s dobrou penetraci, kterymi jsou napf.

organokiemicitany.® Pomoci injektazni malty na hydraulické bazi by rovnéz mély byt vyplnény

hloubkové dutiny a praskliny v podkladovych vrstvach.

5.2.1  Opétovné osazeni uvolnénych mozaikovych kostek

Zobecnény postup prace pii opétovném 0sazovani uvolnénych mozaikovych kostek je

nasledujici:

1. Uvolnéné mozaikové kostky je tfeba fotograficky zdokumentovat, ptipadné ocislovat
a vyznacit do grafického zékresu.

2. Poté mohou byt mozaikové kostky postupné vyjimany, napt. pomoci skalpelu, Spachtle, ¢i
jiného vhodného néstroje.

3. Pii snimani vice nez jedné mozaikové kostky je vhodné fotograficky zdokumentovat také
otisk vyjmutych kostek v ptivodnim maltovém luzku.

4. Po vyjmuti uvolnénych mozaikovych kostek musi byt povrch osazovaciho lizka fadné

o¢istén, nékdy musi byt jeho povrch | mirné redukovan, aby vznikl prostor pro novou
osazovaci maltu a nasledné navracend mozaikova kostka se nenachazela vySe nez
mozaikové kameny vV jejim okoli. Redukci puvodniho maltového loze lze provést
mechanicky, napi. pomoci restauratorského kladivka, kladiva a sekaci raznych velikosti,
¢i dostatecné citlivych elektrickych nastrojti (mikrobruska, apod.). Pokud maltové loze
vynika vysokou pevnosti a zpracovavana oblast je vétSich rozmérl, miZe byt pouzita
1 thlova bruska, pomoci které se osazovaci loZe nejprve nafeZe na mensi oddélené casti
(pruhy, &i &tverce), které se nasledné mechanicky odsekavaji.®’ V kazdém piipadé je nutné
provadét redukei loze s vysokou mirou citlivosti tak, aby nedoSlo k naruseni soudrznosti

okolniho mozaikového motivu.

S>VINCENT, Robert. Conservation and Display of the Three Mosaics in the Greco-Roman Museum,

Alexandria, Egypt. In: Lesson Learned: Reflecting on the Theory and Practise of the Mosaic Conservation:
proceedings of the 9th ICCM Conference, Hammamet, Tunisia, November 29 — December 3, 2005. Abed,
Aicha Bed; Demas, Martha; Roby, Thomas (Editors). Los Angeles: Getty Conservation Institute, c2008,
pp. 100-107. ISBN 9780892369201.

5 Ibidem.
" MEI-AN Tsu, C.; HATCHFIELD, Pamela; KONDOLEON, Christine; BARNES, Craig. Where Theory mens

Practice: The Conservation and Presentation of a Roman Floor Mosaic at the Museum of Fine Arts, Boston. In:
Lesson Learned: Reflecting on the Theory and Practise of the Mosaic Conservation: proceedings of the 9th
ICCM Conference, Hammamet, Tunisia, November 29 — December 3, 2005. Abed, Aicha Bed; Demas, Martha;
Roby, Thomas (Editors). Los Angeles: Getty Conservation Institute, c2008, pp. 108-117. ISBN 9780892369201.
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Pied nanesenim nové osazovaci malty je tieba povrch pavodniho lazka fadné provlhgit.
Stejné tak by meély byt namoceny do vody samotné mozaikové kostky. Divodem je
pripadné odsati vody z nasledn€ nanesené malty, coz by vedlo k jeji snizené kvalité.

Poté jiz mize byt nanesena vrstva nového lozného materialu. Pro doplhovani kament
puvodné osazenych v malté na bazi cementu, ¢i cementu s vapnem se osvédcila napf.
osazovaci malta slozend z 3 (obj.) dili jemné piesatého pisku, 2 (obj.) dili hydraulického
vapna NHL5 a 1 (obj.) dilu vapenného hydratu.® Malta byla koncipovana s ohledem na
predpokladanou lepsi reverzibilitu, nez kdyby byla pouzita malta na Cist¢ cementové bazi.
Barevné malta navic lépe odpovidala okolnimu originalu, ktery mél okrové Sedy ton.
V piipadé, ze plivodni mozaikové loZe neni redukovano, nebo je redukovano pouze minimalné,
Ize pro opétovné upevnéni mozaikovych kostek pouzit komercné dostupnou injektazni
smés na hydraulické bazi (napt. Ledan TAl), ktera je schopna zajistit dobrou adhezi
i Vv relativné tenké vrstvé.® Osazovaci maltu obou typii je mozné z divodu zapojeni do
barvy pivodni osazovaci omitky probarvit praSkovymi anorganickymi pigmenty.
V nékterych ptipadech je mozné zvazit i pouZziti osazovaci malty/lepidla na bazi
syntetickych polymerti (epoxidy, polyestery, apod.). Tato varianta by vSak méla byt
zvazovana aZ po vylouceni moznosti pouziti diive predestfenych moznosti. I tak by se ale
mélo jednat spiSe o zasahy malého rozsahu, protoze kompatibilita s obvykle pouzitymi
loZznymi maltami je velmi diskutabilni.

Do cerstvé nanesené Osazovaci malty je poté mozné umistit vyjmuté mozaikové kostky.
Aby kostky do maltového loze dobie ptilnuly a vyrovnaly se s okolim, je vhodné je usadit
jemnym, rovnom&rnym poklepem, napf. dfevénou palickou.

Po osazeni mozaikovych kostek je tfeba ptebytky osazovaci malty ocistit vodou a po jejim
vytvrdnuti a vyschnuti je moZzné spary dale tonovat. Pro tyto ucely se jevi jako vhodna
lazura piipravena z praskovych pigmentd pojenych 2—3% vodnou akrylatovou disperzi
(napt. Dispersion K9), jez je pomérn¢ stabilni i v exteriérovych podminkach. Rovnéz lze
pigmenty pojit organokiemicitym zpeviiovacem (napi. KSE 300), ktery je v exteriéru

stabilng&j$i, avSak neni reverzibilni.

8 SVOBODA, David. Dokumentace restaurdtorského priizkumu a zasahu. Exteriérova mozaika Ptaci rodina
VvV ul. Lidicka v Litomysli. Litomysl, 2018, s. 24.

9 HAMPL, Petr; VIKOVA, Barbora, VOJITECHOVSKY, Jan. Dokumentace restaurdtorského prizkumu a
zasahu. Kamennda mozaika na pamdtniku obétem Prazského povstani od Martina Sladkého, Praha-

Barrandovské terasy. Litomysl, 2020, s. 8.
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Obr. 13: Detail mozaiky Ptaci rodina — oblast Obr. 14: Detail mozaiky Ptaéi rodina — oblast s pivodné
s uvolnénymi mozaikovymi kameny po jejich vyjmuti a uvolnénymi mozaikovymi kameny po jejich opétovném
ocislovani plivodnich pozic. osazeni na novou loZnou maltu.

5.2.2  Sparovani

V ptipadé, Ze doslo k ubytku osazovaci malty mezi mozaikovymi kostkami a obnaZeni
bocnich stran kostek, 1ze predejit riziku jejich budouciho uvoliiovani vyplnénim volnych spar
novou maltou. Ukamennych mozaik, které maji obvykle zna¢né nerovnou a porézni
povrchovou strukturu kostek, je tfeba nanaSet sparovaci maltu pouze do prostoru mezi
mozaikové kostky, napf. Spachtlemi, ¢i jemnymi zubaiskymi néstroji. Na rozdil od sklenénych
mozaik, pii jejichZ sparovani je mozné pouzivat také stérky ¢i $tétce, je tfeba se u kamennych
mozaik zcela vyhnout roztirani sparovaci hmoty po povrchu mozaiky, protoze vzniklé
zneCisténi je v tomto piipad€ jen velmi Spatné€ odstranitelné.

Jako o konsolida¢nim zakroku je v ur€itych piipadech mozné uvazovat také o plosnéjSim
piesparovani mozaiky. Tento postup by vSak mél byt zvazovan spiSe vyjimecné, pokud
naptiklad ptivodni osazeni neposkytuje dostate¢nou stabilitu mozaikovym kostkam a dochazi
k jejich masivnimu uvoliiovani. Samoziejm¢ je nutné brat v potaz eticky a esteticky aspekt
takového zakroku, tedy do jaké miry bude naruSeno puvodni vyznéni dila. Hluboka spara by
naptiklad neméla byt zcela vyplnéna, protoze tvofila soucast vyznéni mozaikové skladby. Pro
sparovani, stejné jako pro tvorbu ltizka kostek, se pouzivaji rizné malty, vzdy by vSak mély byt
kompatibilni'® s piivodnimi materialy a vizualng, tj. barvou a strukturou, by mély odpovidat

puvodni lozné malté uplatiujici se ve sparach mezi mozaikovymi kostkami.

10 K ompatibilitou se rozumi podobné fyzikalni vlastnosti, jako je pevnost, porozita, nasakavost.
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Obr. 15: Detail mozaiky Ptaci rodina — oblast s Ubytkem Obr. 16: Detail mozaiky Ptaéi rodina — oblast s Ubytkem
osazovaci malty ve sparach. Stav pfed restaurovanim. osazovaci malty ve sparach. Stav po vysparovani.

5.3  Cisténi

Povrch kamennych mozaik umisténych v exteriéru byva nejcasteji znecisStén depozitem
castic prachu a zvlasté v méstském prostredi také exhalacemi. Na rozdil od sklenénych mozaik
vSak tento depozit nemusi byt vniman vzdy negativné, protoZze u kamene byva urcita miry
patiny zadouci. Stejné jako v pfipadé sklenénych mozaik se mohou objevovat i jiné typy
zneli$téni, napf. stavebnimi pojivy, nevyhovujicimi opravnymi maltami, sekundarnimi
upravami povrchu mozaiky (natéry, hydrofobizace, apod.), koroznimi produkty kovovych
vyztuzi mozaikovych paneld, ¢i jinych souvisejicich stavebnich material. Stejné tak se miize
objevovat i biologické napadeni ve form¢ bakterii, plisni, fas, liSejnikd, ¢i vyssich rostlin.

Pokud nedochdzi k uvolilovani mozaikovych kostek a loZznd malta 1 kameny jsou
dostatecné soudrzné, zékladni hrubé ocisténi mozaiky je vhodné provést jesté pred vSemi
konsolida¢nimi procesy. K dislednému ¢isténi pak mulze byt pfikroceno aZz po upevnéni
ohroZenych oblasti. Vhodna metoda ¢isténi by méla byt vybirdna vzdy na zéklad€ provedenych
zkousek, s pfihlédnutim k vlastnostem pouzitého kamene, typu znecisténi, velikosti Cisténé
plochy a pozadovaném vysledku ¢isténi.

Depozity prachu a jinych sypkych necistot I1ze velmi snadno oéistit pouze jejich ometenim
Stétci, Ci kartacdi. Pro odstranéni soudrznéjsich vrstev necistot mize byt v ne¢kterych ptipadech
dostacujici také mokré mechanické ¢isténi pomoci hub, riznych druha kartaca, Cisticich $téte,
apod. Pro zvySeni (Cistictho uéinku byva do vody casto pfidavano i malé mnozZstvi

neionogennich detergentd. Rovnéz se pro mokré ¢isténi pouzivaji vodné zabaly ¢i tlakové
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a parni Cistice.!! Silngj§i a odolné vrstvy neéistot mohou byt z povrchu kostek ¢&istény
mechanicky pomoci skalpela, Spachtli, poptipad¢ i kovovych karta¢l. Rovnéz mize byt
ptikroceno k abrazivnimu ¢isténi (jez lze provadét ruéné, za pomoci rtuznych pfistroji, nebo
tzv. tryskanim)*?, fyzikalnimu ¢&isténi (organickymi rozpoustédly), &i chemickému &isténi
pomoci slabych alkélii (zejména uhli¢itanu a hydrogenuhlig¢itanu amonného),’3*1° slabych
kyselin nebo chelata¢nich &inidel.!®!’ V piipad¢, Ze jsou jiné &istici metody netdinné, lze
v uréitych pripadech docilit velmi dobrych vysledki také pomoci laserového ¢isténi. '

Zna¢né problematické mohou byt v piipadé exteriérovych kamennych mozaik projevy
vandalismu, konkrétné sprejova graffiti, ktera znehodnocuji jak estetické ptsobeni dila, tak
predstavuji riziko ve smyslu nasledného odstranovani. Oproti sklenénym mozaikam, z jejichz
povrchu lze tento typ znecisténi pomérné snadno odstranit pomoci rozpoustédel, musi byt
kamenné mozaice na pamatniku obétem Prazského povstani v Praze-Barrandové bylo
testovano nékolik metod odstranéni sprejovych graffiti. Ty pokryvaly nejen zna¢nou &ast
mozaikového motivu, ale i okolni plochy betonového monolitu. V pravé ¢asti pomniku se navic
nachdzela silnéjsi vrstva bilého natéru, kterd vykazovala jinou rezistenci nez sprejové napisy.

Nejdiive byly provedeny zkouSky organickymi rozpoustédly. Pouzita byla fada
rozpoustédel od nepolarnich k polarnim, z nichz nejlépe se osvédcil aceton. Zejména v piipadé
svétlych kamenti vSak dochazelo k penetraci rozpusténé barvy do struktury kamene. Z tohoto
diivodu bylo pouziti rozpoustédel vyhodnoceno jako vhodné spiSe jen pro dociSténi residui
barevnych vrstev po €isténi dale komentovanymi metodami.

Silngj$i bilou vrstvu natéru na betonovém monolitu bylo mozné nejlépe namekcit a uvolnit

pomoci mikroemulzniho systému, ktery byl pfipraven na pidé VSCHT Praha.®

1 DELLA VEDOVA, Evelina. Restauri integrativi di mosaici nelle esperienze della Scuola mosaicisti del
Friuli. In: Atti del XV Colloquio dell'Associazione italiana per lo studio e la conservazione del mosaico,
Aquileia, 4-7 febbraio, 2009. Tivoli (Roma): Scripta manent, 2010, s. 225-232. ISBN 9788890169342.

12 VINCENT 2008 (viz pozn. 5).

13 UGURYOL, Mehmet. The conservation of the mosaic of the ,,House of the Tonic Capitals“, Hiarapolis
(Pamukkale, Turkey). Journal of Cultural Heritage, Vol. 14, Issue 3 (2013), pp. 125-132.

14 VINCENT 2008 (viz pozn. 5).

15 BONAVIA, Maria; GIOVANNONE, Carla; LUZI, Daniela. Il medaglione musivo del portale della
facciata Borrominiana del convento di San Carlino alle Quattro Fontane in Roma. In: Atti del VI

Colloquio dell’Associazione Italiana per lo Studio e la Conservazione del Mosaico; (Venezia, 20-23
gennaio 1999). Ravenna, Edizione del Girasole, 2000, s. 561-572.

16 VINCENT 2008 (viz pozn. 5).

17 MEI-AN-HATCHFIELD-KONDOLEON-BARNES 2008 (viz pozn. 7).

18 7UPANEK, Bernarda; LESAR KIKELJ, Martina; ZAGAR, Katarina; KRAMAR, Sabina. A New
lightweight support for the restoration and presentation of a large Rman mosaic. Journal of Cultural Heritage
(2016).

19 FIALOVA, Anna, Cisténi mozaikového skla — odstraiiovani graffiti. Vyzkumna zprava,

Ustav chemické technologie restaurovani pamatek VSCHT Praha, Praha 2020. [cit. 2.10.2020]
Dostupné z: https://ceskemozaiky.cz/vystupy
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Obr. 17: Zkouska CiSténi acetonem na svétlych Obr. 18: Zkouska do¢isténi mista ¢iténého laserem. Pro
kamenech. docisténi byl pouzit aceton.

Testovana mikroemulze systému SDS-EAPC obsahuje anionaktivni surfaktant
dodecylsiran sodny a dale organicka rozpoustédla pentan-1-ol, propylenkarbonat a ethylacetat.
Tento prostiedek je dostupny jak v komeréni podobé pod ndzvem Nanorestore Cleaning® Polar
Coating S, nebo je mozné piipravit obdobny systém podle dostupnych informaci z odborné
literatury. Aby bylo mozné s emulzi pracovat na svislych plochach, je nutné ji zahustit
praskovou buni¢inou (napt. Arbocel BC 200). Po vystaveni u¢inkiim mikroemulze po dobu 15—
30 min. lze uvolnéné Casti barevné vrstvy odstranit mechanicky otérem, mékkymi kartaci,

ptipadné€ s pomoci parniho Cistice.

Obr. 19: Zkouska cisSténi mikroemulznim systémem SDS- Obr. 20: Zkouska ¢isténi mikroemulznim systémem SDS-
EAPC. Aplikace v buni¢inovém zabalu na silnéjsi bily EAPC — snimani v oblasti silnéjSiho bilého natéru.
natér.
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Dale bylo odzkouseno laserové ¢isténi,

a to pfi nastaveni dvou riznych vlnovych délek.
Laserovy paprsek o vinové délce 1064 nm (infracervené svétlo), frekvenci 10 Hz a energii
800-900 mJ se ukazal jako vhodny jak pro témér Gplné odstranéni silngjsi vrstvy graffitovych
napist z povrchu méné porézniho typu kamene, tak pro o€isténi plochy betonového monolitu
od silngjsi bilé vrstvy. Pro €isténi vice porézniho kamene a graffitovych napisi v tenc¢i vrstvé
se osvedcilo nastaveni laseru na vinovou délku 532 nm (zelené svétlo), pii frekvenci 10 Hz
aenergii 300-400 mJ. Celkové vsak bylo laserové cisténi vyhodnoceno jako pfili§ ¢asové

a ekonomicky naro¢né, predevsim ve srovnani s paralelné zkouSenym mikropiskovanim.

Obr. 21: Zkouska d¢isténi laserem, v oblasti kamenné Obr. 22: Zkouska cisténi laserem, v oblasti betonového
mozaiky. monolitu, bila vrstva.

Jak bylo vySe naznaceno, jako nejvyhodnéjsi se pro ¢isténi barrandovské mozaiky ukazalo
abrazivni &isténi tryskanim (mikropiskovackou).?? Mikropiskovacka byla po zékladnich
zkouskach nastavena na tlak 3 bary, jako abrazivum byl pouzit mlety korund F-280, jenz ma
velikost zrna mezi 0,022-0,059 mm. Tryskanim bylo mozné odstranit graffitové napisy
i necistoty ze vSech typt pouzitych kament za relativné kratky Cas, a to bez jejich poskozovani
i takika bez residui. Jen pro odstranéni silnéj$i bilé vrstvy z betonové plochy tato metoda nebyla
u¢inna. Zde bylo po predchozich testech ptistoupeno k ¢isténi mikroemulzi SDS-EADPC (viz
vyse). Zda se tedy, ze pokud to zékladni vlastnosti pouzitych kament dovoli, mize byt
mikropiskovani dostatecné ucinnym, citlivym 1 ¢asov€é vyhodnym zptsobem c¢iSténim od
riznych druhli znecisténi. Samoziejmé je nutné metody cisténi pred jejich pouzitim vzdy

dostatecné provertit zkouskami a jak ukazal i tento ptipad, je také vhodna jejich kombinace.

2 Konkrétné Q-switched Nd:YAG Laser Thunder Art.
2L Mikropiskovacka Cobra M.
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Obr. 23: Priibéh zkousek a nasledného Cisténi mozaiky na pamatniku obétem Prazského povstaniv Praze-Barrandové pomoci
mikrotryskani. A a B — zkousky Cisténi (svétlé oblasti predstavuji ¢asti mozaiky po ocisténi), C a D — prabéh c¢isténi tryskanim,
E — neuspésna zkouska tryskani na silnéjSim natéru, F — odstrafiovani natéru parou po namékcéeni pomoci mikroemulze.
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5.4  Dopliovani chybéjicich ¢asti mozaiky

Pokud je zddouci, aby byl mozaikovy motiv prezentovan ve své celistvosti (bez pfiznanych
defektt), Ize v zavéreéném Kroku restaurovani piistoupit k doplnéni mist, kde doslo ke ztraté
puvodnich mozaikovych kostek. Protoze pfistup k restaurovani kamennych mozaik vychazi
V celosvétovém méfitku zejména z restaurovani antickych mozaik, u kterych je rekonstrukéni
pfistup spise nezadouci, je béznou praxi chybé&jici oblasti mozaikového motivu pouze vyplnit
maltou neutralni barevnosti, pfipadné tmelem tonovanym do pozadované barevnosti.?2232425.26

K dopliovani mozaikovych motivii tak byva spise piistupovano jen tehdy, kdyz jsou
celkové ztraty mozaikového motivu spiSe malé a pouze lokalné schazi jednotlivé kostky nebo
skupina kostek. Vyzadovany vsak mohou byt i rekonstrukce rozsahlych defektt. Pokud vsak
ma byt pfistoupeno k provedeni rekonstrukci vétSich rozmérd, je tieba mit dispozici
(s vyjimkou monochromnich ploch nebo opakujicich se motivll) potiebné podklady, napft.
archivni fotografie dokumentujici stav mozaiky pted jejim poskozenim, ndvrhové kresby, atd.

V ptipadé, ze je kladen diiraz na vizualni celistvost dila, mohou byt pro dopliiovani pouzity
bud’ ulozené originalni mozaikové kostky, nebo nové kostky, materialove, odstinové a tvarove
co nejblizsi origindlu. Pti vybéru vhodného piirodniho kamene mohou poslouzit internetové
databaze, které podrobné mapuji lokality vyskytu a pfislusné lomy.?’ V zahraniéi jsou viak
uplatiiovany i jiné metody dopliovani, zalozené na imitaci ptivodnich mozaikovych kostek,

28,29,30

napt. kostkami z omitky nebo syntetickych pryskytic.3*2 Je ziejmé, Zze z pohledu

rozpoznatelnosti dopliiku je uziti jiného materidlu vhodnéj$i. ReSenim rozpoznatelnosti

22 TOSI, Michele. Il Mosaico Contemporaneo: Tradizione, evoluzione, technica e conservazione. Milano:
A. Mondadori, 2004. ISBN 88-370-2471-1, s. 145-146.

2 FRANKOVIC, Maja. Inadegaute Storage Conditions: Causes of Deterioration of Mosaics in a Museum
Environment. In: ABED, Aicha Bed; DEMAS, Martha; ROBY, Thomas (Eds.). Lesson Learned: Reflecting
on the Theory and Practise of the Mosaic Conservation: proceedings of the 9th ICCM Conference, Hammamet,
Tunisia, November 29 — December 3, 2005. Los Angeles: Getty Conservation Institute, 2008, s. 85-90. ISBN
9780892369201.

2 VINCENT 2008 (viz pozn. 5).

% 7UPANEK-LESAR KIKELJ-ZAGAR-KRAMAR 2016 (viz pozn. 18).

% UGURYOL 2013 (viz pozn. 13).
27

Komplexni vyhledavani ptirodnich kament je dostupné napf. na strankach Ceské geologické sluzby.

[cit. 2.10.2020] Dostupné z: http://geology.cz/app/eurolithos/index_cz.pl?tt_=s&spocitej=A

8 CHANTRIAUX, E.; HAYES, M.; LAPORTE, C.; PHOUNGAS, A.; SIMON, M. La restauration de la
mosaique du Vie siecle de Qabr Hiram (Liban) par I’ Atelier de restauration de mosad’ques de Saint-Romainen-
Gal. In: ABED, Aicha Bed; DEMAS, Martha; ROBY, Thomas (Eds.). Lesson Learned: Reflecting on the
Theory and Practise of the Mosaic Conservation: proceedings of the 9th ICCM Conference, Hammamet,
Tunisia, November 29 — December 3, 2005. Los Angeles: Getty Conservation Institute, 2008 s. 370-372.

2 7UPANEK-LESAR KIKELJ-ZAGAR-KRAMAR 2016 (viz pozn. 18).

30 FRANKOVIC 2008 (viz pozn. 22).

31 TOSI 2004 (viz pozn. 21).

32 MEI-AN-HATCHFIELD-KONDOLEON-BARNES 2008 (viz pozn. 7).
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doplinku pifi pouziti obdobnych kament by mohlo byt, zvlast¢ v piipadé rozsahlych
rekonstrukci, napiiklad pouziti svétlejsiho odstinu doplnovanych mozaikovych kament, jejich
jina velikost, nebo zapusténi pod troveii origindlniho povrchu mozaiky.*® RovnéZ je mozné
dopInék po okrajich vymezit, napf. mozaikovymi kostkami poloZenymi nastojato,** tvarem a

barvou odlisnymi mozaikovymi kostkami,®

¢1 probarvenim spary. Neni-li pfistoupeno
k zadnému z vyse uvedenych zptisobti odliseni, musi byt dopliky identifikovatelné na zakladée
fotografické a grafické dokumentace.

Pii doplnovani schazejicich kamend byly u obou restaurovanych mozaik ucinény snahy
0 nalezeni co nejvice vizudlné¢ podobného materialu. V ptipadé mozaiky Ptaci rodina navic
neslo jen o material nezbytny k doplnéni chybéjicich mist, ale také o material, jimz byla
nahrazena ¢ast mozaikového motivu. Vzhledem k vysoké mife degradace opukovych
mozaikovych kament bylo totiz piikro¢eno k jejich kompletnimu odstranéni a nahrazeni
novymi. Pfestoze plvodnim zdmérem byla snaha o nahradu origindlné pouzité, rychle
degradujici opuky za odolné&jsi material, musely byt vSechny varianty kamennych nahrad s
vyS$$i pevnosti a odolnosti zamitnuty. Problémem byla totiz Stipatelnost materialu na velmi
tenké desky, jez byly u originalu pouzity a kterych nebylo s zddnym jinym material dosdhnout.
Z tohoto divodu nedoslo k nahradé pivodni opuky za stabilngjsi material, ale byla pouzita
opuka ze stejné lokality, kde ji pro realizaci nasbirala i sama autorka. To v8ak vyzadovalo
dodate¢nou upravu vlastnosti kamene — zvySeni odolnosti vii¢i povétrnostnim vlivim. Pro tyto
igely byl pouzit ochranny prostiedek Antihygro,® do néhoz byly piipravené kameny nalozeny
po dobu 48 hodin.

5.4.1 Dopliiovani jednotlivych kostek a drobnych defekti

Pti dopliovani jednotlivé vypadanych mozaikovych kostek a drobnych defektti se osvédcil

nasledujici postup praci:

1. Pti dopliovani vice nez jedné mozaikové kostky je tieba fotograficky zdokumentovat otisk
schazejicich mozaikovych kostek v maltovém liazku, ptipadné si jej prekreslit do fotografie,

grafického zakresu, nejlépe 1 v redlné velikosti prenést na prithlednou folii.

3 VINCENT 2008 (viz pozn. 5).
3 TOSI 2004 (viz pozn. 21).
3 GIUSTI, Anna Maria; DELLE RUOTE, Giancarlo Raddi; ATTARDO, Francesca; FRIZZI, Simona;

MARTINELLI, Chiara; TOSO, Francesca. Battistero di San Giovanni a Firenze. Coretto delle Gerarchie
Angeliche: Intervento di restauro della lunetta. In: Atti dell'VIII colloquio dell'Associazione Italiana per
lo Studio e la Conservazione del Mosaico, Firenze, 21 — 23 febbraio, 2001. Ravenna: Edizioni del
Girasole, 2001. ISBN 8875673950, s. 243-250.

% konzervaé¢ni prostfedek proti bobtnani ptirodniho kamene, vyrobce: Remmers, s. r. 0.
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2. Nasledné se podle otisku v pivodnim maltovém lozi, nebo podle nakresu piipravuji
mozaikové kostky (kameny) pro doplnéni. Pti vybéru konkrétnich typt kamene by mél byt
kladen diiraz na to, aby se svou strukturou a odstinem co nejvice blizily kamentim pouzitym
na mozaice. Mozaikové kostky je tfeba ptizpisobit originalu i tvarové. Do ptiblizného tvaru
a velikosti je mozné kameny nastipat za pomoci kladiva a sekace. Poté se tvary jednotlivych
kament zptesituji mozaikatskymi klestémi. Pro hrubé formatovani kament vétsi velikosti
1ze pouzit i thlovou bruskou, pro detaily naopak mikrobrusku.

3. Stejné jako v ptipad€ upevitovani uvolnénych mozaikovych kostek, je tieba povrch lazka
fadné ocistit, pifipadn€é jeho povrch mirn€ mechanicky redukovat z divodu vytvofeni
prostoru pro nasledné naneseni osazovaci malty (viz kapitola 5.2.1).

4. Takto pfipravené misto i samotné mozaikové kostky pro doplnéni by mély byt pred
nanesenim nové lozné malty ditkkladné provlhéeny.

5. Po naneseni pozadované vrstvy nového lozného materialu (viz kapitola 5.2.1) lze ptistoupit
k samotnému pokladani ptipravenych mozaikovych kostek. Aby kostky do maltového loze
dobfe zapadly a vyrovnaly se, je vhodné je usadit jemnym, rovnomérnym poklepem.

6. Po osazeni mozaikovych kostek je tieba prebytky osazovaci malty oc€istit vodou a po jejim

vytvrdnuti a vyschnuti je mozné spary dale tonovat (viz kapitola 5.2.1).

!
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Obr. 24: Ukazka pribéhu doplfiovani schazejicich mozaikovych kostek na mozaice M. Sladkého na pamatniku obétem
Prazského povstani v Praze-Barrandové. Vlevo: kameny pfipravené na osazeni; vpravo: stav po osazeni na novou loZznou
maltu (Ledan TA1 ténovany praskovymi minerdlnimi pigmenty).
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5.4.2  Rekonstrukce rozsahlejSich ¢asti mozaikového motivu

Postup pti rekonstrukci rozsahlejSich defektd do znacné miry zavisi na velikosti

doplnovanych mozaikovych kostek. V ptipad¢, Ze se jedna o drobné kosti¢ky, lze postupovat

obdobn¢ jako pfi provadéni rozsahlejSich rekonstrukci u sklenénych mozaik, tedy metodou

nepiimého vyskladani na papir a nasledného osazeni do mista defektu.®’ P¥i dopliiovani kamenti

vétsich rozméru je vSak vhodnéjsi pouzivat metodu alla prima. Postup praci je v takovém

ptipadé nasledujici:

1.

Pokud ziistal v misté defektu otisk schazejicich mozaikovych kostek v ptivodnim
maltovém liZku, je tfeba jej prekreslit (na transparentni folii €i papir) a kresbu nasledné
pouzit jako $ablonu pro vytvoreni rekonstrukce schazejiciho motivu. Rovnéz je mozné
pouzit jako Sablonu historickou fotografii neposkozené mozaiky.

Podle Sablony na papiru ¢i folii, pfipadné podle fotografie zvétSené na skute¢nou
velikost, Ize ptipravit presny tvar jednotlivych mozaikovych kostek (viz kapitola 5.4.1).
Rovnéz musi byt pripraven podklad v dopliiované ¢asti mozaiky, tzn. o€istén a mirné
redukovan (viz kapitola 5.2.1), aby byl vytvoien dostate¢ny prostor pro novou
osazovaci maltu.

Po dikladném zvlhceni podkladu i pfipravenych mozaikovych kostek 1ze ptikrocit
k jejich osazeni. Na o€istény a redukovany povrch pivodni osazovaci omitky se nanese
piimétené silna vrstva nové osazovaci malty (viz kapitola 5.2.1) do niz se postupné po
jednotlivych kamenech presklada schéazejici ¢ast mozaikového motivu, pfipravena na
Sabloné.

Na zavér by mélo byt dopliiované misto fadné¢ omyto od piebytkli osazovaci malty.
V piipadé potieby mohou byt pomoci retuse sjednoceny barevné rozdily mezi nové
pouzitou osazovaci maltou a plivodnim osazovacim materidlem, jez se uplatiuji ve

sparach mezi mozaikovymi kostkami (viz kapitola 5.2.1).

3 VIKOVA, Barbora; VOJITECHOVSKY, Jan; HAMPL, Petr; SKRABALOVA, Adéla. Pamatkovy postup.
Restaurovani sklenénych mozaik ,,in situ*. Litomysl, 2019, s. 25-29
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Obr. 25: Postup rekonstrukce tél ptakd na mozaice Ptacirodina v Litomysli: A) prekresleni otisku mozaikovych kostek na fdlii,
B) pribéh redukce plvodni lozné malty, C) pfipravené opukové kameny na kresbé na félii, D) pribéh osazovani opukovych
kamenU do nového maltového loZe, E) stav po osazeni novych opukovych kamen, F) stav po restaurovani.




Obr. 26: Celkovy pohled na mozaiku na mozaiku Ptaci rodina na ul. Lidickd v Litomysli. Stav po restaurovani.
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Obr. 27: Celkovy pohled na mozaiku M. Sladkého na pamatniku obétem Prazského povstani. Stav po restaurovani.
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7  PRILOHY

Piiloha €. 1: Protokol o ovéfeni v praxi — exteriérova mozaika Ptaci rodina v ul. Lidicka

v Litomysli.

Piiloha €. 2: Protokol o ovéfeni v praxi — kamenna mozaika na pamatniku obétem Prazského

povstani od Martina Sladkého, Praha — Barrandovské terasy.
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UNIVERZITA
PARDUBICE

Protokol o ovéreni v praxi — exteriérova mozaika Ptaci rodina
v ul. Lidicka v Litomysli

Nazev pamatkového postupu: Moznosti restaurovani nasténnych kamennych mozaik ,,in situ*

Pamatkovy postup ovéfila organizace: Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice

Jiraskova 3, 570 0 1, Litomysl

Ovéteni pamatkového postupu provedli: Mgr. art. Jan Vojtéchovsky, Ph.D.
BcA. David Svoboda, DiS. (student magisterského

studia Ateliéru restaurovani a konzervace nasténné

malby a sgrafita, FR UPa)

Popis ovéfeni pamatkového postupu v praxi:

Pamatkovy postup byl ovéfen pfi restaurovani kombinované mozaiky s nazvem ,, Ptaci
rodina “ umisténé na severni fasadé ptistavby ¢inZovniho domu v ulici Lidicka 913 v Litomysli.
Jedna se o piivodné transportovatelny mozaikovy panel, jenz vznikl v roce 1969 v dilné
malitky, kreslitky, graficky a ilustratorky Ludmily Jandové. Mozaika zobrazuje ptaci par na
hnizdé, kdy samice sedi na vejcich a samec K hnizdu pfiléta shora. Téla obou ptakd byla
vytvorena z 0puky, ktera byla kladena bud’ na plocho, nebo v tenkych Gstépcich o sile nékolik
milimetr kolmo do osazovaci malty. Dale byly jako mozaikové kostky pouzity kousky
palenych cihel, granitoid nacervenalé a SedoCerné barvy, svétly mramor, ¢erna metamorfovana
hornina, tlomky omitky opatiené ¢erveno-riZovym natérem a cerné sklenéné koralky.
projevovalo piedev§im rozdélovanim kamene na hranici sedimentarnich vrstev a jeho
naslednym drolenim ¢i odlupovanim. Vice se tento problém vyskytoval u kament 0sazenych
na plocho, tedy u téch, které mély sedimentarni vrstvy rovnobézné s maltovym lozem. Naopak

mén¢ degradované byly kameny osazené sedimentarnimi vrstvami kolmo do podlozky. Kvuli



vySe zminénym fenoménim byly opukové kameny lokéalné uvolnéné od podkladu a na
mnohych mistech zcela schazely.

Vzhledem k vysoké mife degradace opukovych mozaikovych kamend bylo v ramci
provedeného restauratorského zasahu ptikroceno k jejich kompletnimu odstranéni a nahrazeni
novymi. S tim bylo spjato i feSeni nového osazeni opuky, kdy bylo pfistoupeno k ¢aste¢nému
odstranéni plivodni osazovaci malty tak, aby osazované kostky mély dostatek prostoru pro
zasazeni do nov€ nanesen¢ho lozného materidlu. Piestoze pivodnim zamérem byla snaha
o nahradu originalné pouzité, rychle degradujici opuky za odoln€j$i material, musely byt
vSechny varianty kamennych nahrad s vys§i pevnosti a odolnosti zamitnuty. Duvodem byla
vynikajici Stipatelnost ptivodniho opukového materialu na velmi tenké desky, ¢ehoz nebylo
mozné S zadnym jinym materidlem dosdhnout. Z tohoto diivodu nedoslo k nahrad¢ ptivodni
opuky za stabilnéj$i material, ale byla pouzita opuka ze stejné lokality, kde ji pro realizaci
nasbirala i sama autorka. To vSak vyzadovalo dodate¢nou upravu vlastnosti kamene — zvySeni
odolnosti vii¢i povétrnostnim vliviim, jez byla provedena napusténim prostiedkem proti botnani
ptirodniho kamene (Remmers Antihygro). V ramci zasahu bylo provedeno také mechanické
a mokré ¢isténi od depoziti, injektaz dutin (Ledan TA1), tmeleni spar (piskovy tmel se
vzdusnym a pfirodné hydraulickym vapnem NHL5) a zavérecna retus novych tmelti (Remmers
KSE 300).

Zasah provedl v roce 2018 student Fakulty restaurovani BcA. David Svoboda, DiS pod
vedenim Mgr. art. Jana Vojtéchovského, Ph.D.

Vysledky ovéfeni pamatkového postupu v praxi:

Pamatkovy postup byl na restaurovaném dile realizovan s velmi dobrym vysledkem —

viz prilozena fotograficka dokumentace.

Ovéreni pamatkového postupu schvalil:

Mgr. et BcA. Radomir Slovik

dékan Fakulty restaurovani Univerzity Pardubice



. . . (s Celkovy pohled na mozaiku. Stav po r rovani.
Celkovy pohled na mozaiku. Stav pred restaurovanim. elkovy pohled na mozaiku. Stav po restaurova



Detail levé horni casti mozaiky. Stav pred Detail levé horni ¢asti mozaiky. Stav vyméné
restaurovanim — degradované opukové kameny. opukovych kamend.

Detail hlavy spodniho ptaka. Stav pred Detail hlavy spodniho ptaka. Stav vyméné
restaurovanim — degradované opukové kameny. opukovych kamend.



UNIVERZITA
PARDUBICE

Protokol o ovéreni v praxi — mozaika na pamatniku obétem
Prazského povstani od Martina Sladkého, Praha — Barrandovské
terasy

Nézev pamatkového postupu: Moznosti restaurovani ndsténnych kamennych mozaik ,,in situ*

Pamatkovy postup ovéfila organizace: Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice

Jirdskova 3, 570 0 1, Litomysl

Ovéteni pamatkového postupu provedli: MgA. Petr Hampl
MgA. Barbora Vikova

BCcA. Marian Grancék (student magisterského studia
Ateliéru restaurovani a konzervace nasténné malby

a sgrafita, FR UPa)

Popis ovéfeni pamatkového postupu v praxi:

Pamatkovy postup byl ovéfen pii restaurovani exteriérové kamenné mozaiky, jez byla
vytvofena v dilné Ustfedi uméleckych femesel v roce 1988 podle navrhu akademického maliie
Martina Sladkého. Mozaika s ndmétem bojovnikli Prazského povstani je soucasti betonového
monolitu, na némz byla plivodné osazena také bronzova deska se jmény padlych bojovnikd.
Mozaika zaujima zhruba tf1 ¢tvrtiny monolitu (pamatniku) v jeho levé ¢asti a zobrazuje skupinu
Ctyt lezicich bojovnikl v civilnim odévu s puskami. Mozaika byla sestavena z nepravidelnych
lomovych kament pfimou metodou (alla prima) na mozaikové panely, jez tvoii cementova
malta v kovovych ramech. Mozaikové panely byly nésledné vsazeny do monolitického
betonového bloku.

Mozaika byla vzhledem ke svému materidlovému slozeni, tzn. riizné druhy ptirodniho
kamene osazené v betonovém lozi, v pomérn¢ dobrém stavu. LokéIné vSak v minulosti doslo

ke ztraté nékterych mozaikovych kament, dalsi kameny byly uvolnéné od betonového loze,



avSak dosud ziistavaly na svém misté. Nejviditeln€jSim poskozenim mozaiky byly sprejové
graffiti v stiibrném, ¢erném a fialovém odstinu, lokaln¢ provedené na bilém disperznim natéru
(v pravé dolni ¢asti). Graffiti byly navic propojeny s depozity necistot, jez pokryvaly celou
mozaiku vcetné¢ betonového monolitu. Depozity byly prolnuty také s biologickym napadenim,
zejména ve formé liSejniki.

Provedeny restauratorsky zasah spocival predevSsim v ocisténi mozaiky i okolnich
betonovych ploch od graffitovych napist, zejména pomoci mikroabrazivniho ¢isténi. Rovnéz
byly upevnény vSechny uvolnéné mozaikové kostky a doslo k doplnéni schazejicich kament.
Zasah provedli v roce 2020 restauratoii MgA. Petr Hampl, MgA. Barbora Vikova a student

Fakulty restaurovani Univerzity Pardubice BCA. Marian Grancak.

Vysledky ové&feni pamatkového postupu v praxi:

Pamatkovy postup byl na restaurovaném dile realizovan s velmi dobrym vysledkem —

viz ptilozena fotograficka dokumentace.

Ovéfeni pamatkového postupu schvalil:

Mgr. et BcA. Radomir Slovik

dékan Fakulty restaurovani Univerzity Pardubice



Celkovy pohled na pamatnik. Stav po restaurovani.



BlizSi pohled na plochu mozaiky M. Sladkého. Stav po restaurovani.
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